UCHWALA NR XXXI11/167/26
Rady Miejskiej w Magnuszewie

z dnia 29 wrzesénia 2026 roku

w sprawie uznania Rady Miejskiej w Magnuszewie za organ niewlasciwy do rozpatrzenia
skargi na dziatania Przewodniczacego Rady Miejskiej oraz przekazania jej Wojewodzie
Mazowieckiemu.

Na podstawie art.18 ust.1 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz. U.z 2026r.
poz. 662, z pézn. zm.) oraz art. 229 pkt 1 i art. 231 §1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
Postepowania Administracyjnego (Dz. U. z 2025r. poz. 1691 z p6zn. zm.), po zapoznaniu si¢ ze
stanowiskiem Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji uchwala sig, co nastepuje:

§1

Uznaje sie Rade Miejska w Magnuszewie za organ niewtasciwy do rozparzenia skargi Pana A.F.
z dnia 9 lipca 2026r. (data wptywu do Urzedu: 14 lipca 2026r.) w czgsci dotyczacej zarzutow
wobec dziatai i zaniechari Przewodniczacego Rady Miejskiej w Magnuszewie Pana Piotra
Pietki.

§2

Skarge, o ktorej mowa w §1, postanawia sie przekazac do rozpatrzenia organowi wtasciwemu
— Wojewodzie Mazowieckiemu.

§3

Zobowiazuje sie Przewodniczacego Rady Miejskiej w Magnuszewie do niezwlocznego
przekazania skargi wraz z uzasadnieniem niniejszej uchwaty Wojewodzie Mazowieckiemu oraz
zawiadomienia Skarzgcego o przekazaniu sprawy.

§4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.




Zatqcznik do Uchwaly nr XXXIl/167/26
Rady Miejskiej w Magnuszewie
z dnia 29 wrzesnia 2026 roku

UZASADNIENIE

W dniu 14 lipca 2026r. do Rady Miejskiej w Magnuszewie wptyneta skarga z dnia 9 lipca
2026r. Pana A.F. dotyczaca zaniechania obowigzkéw i braku podjecia dziatari przez
Przewodniczgcego Rady Miejskiej w Magnuszewie w zwigzku z pismem Skarzacego z dnia 25
maja 2026r.

Z trescig przedmiotowej skargi zapoznata sie Komisja Skarg, Wnioskéw i Petycji podczas
posiedzenia w dniu 10 wrze$nia 2026r. Po wnikliwej analizie sprawy zwazono, co nastepuje.

Zgodnie z trescig art. 229 pkt 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks Postepowania
Administracyjnego, organem wiasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan lub
dziatalnosci rady gminy jest wojewoda. W Swietle jednolitego orzecznictwa sadéw
administracyjnych, w tym wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 22 pazdziernika
2024r. (sygn. akt Il OSK 1545/24) skarga na dziatania lub zaniechania przewodniczacego rady
gminy, ktore wigig sie bezposrednio z organizacja pracy rady i realizacjg jej ustawowych zadan
(takich jak ksztattowanie porzadku obrad, czy procedowanie pism mieszkaricdw), stanowi w
istocie skarge na dziatalnos¢ samej rady gminy, jako organu kolegialnego.

Rada gminy nie posiada kompetencji ustawowych do dokonywania kontroli i oceny
dziatalnosci swojego przewodniczacego w trybie postepowania skargowego, uregulowanego
w dziale VIl Kodeksu Postepowania Administracyjnego. Rozpatrzenie takiej skargi przez Rade
we wiasnej sprawie stanowitoby istotne naruszenie prawa skutkujace niewaznoscia podjetej
uchwaty.

W  zwigzku z powyiszym, na mocy art. 231 §1 Kodeksu Postepowania
Administracyjnego, w przypadku, gdy organ, do ktérego wnioski i skargi skierowano, jest
niewfasciwy do ich rozpatrzenia obowigzany jest niezwfocznie, nie pdzniej niz w terminie 7 dni,
przekaza¢ je organowi wiasciwemu, zawiadamiajac réwnoczesnie o tym skariagcego.
Organem tym w przedmiotowej sprawie jest Wojewoda Mazowiecki.

Majac na uwadze powyiszy stan faktyczny i prawny podjecie niniejszej uchwaty jest
uzasadnianie i konieczne.




